Introduccion

La obra de Mirsiyet Soltangiliev (Mirsaid Sultin-Galiev, en adelante)!
comparte con la de tantos otros contemporéaneos suyos el cardcter trun-
cado a causa de los avatares de la Rusia revolucionaria —en particular, la
cruenta guerra civil (1917-1923) y sus consecuencias politicas y sociales—y
por su ejecucion en el afio 1940, a los 47 afios. Siendo, como es, una obra
truncada, recuerda por esa condicién a la célebre imagen del cardo tartaro
con la que Lev Tolstéi comienza Hadji Murat, una planta que «habia
sido aplastada por una rueda», pero que «habia vuelto a erguirse y seguia
vivar: «Era como si le hubiesen arrancado un trozo del cuerpo, como si
le hubiesen abierto las entraias, amputado un brazo y sacado un ojo.
Sin embargo, continuaba en pie, sin dejarse vencer por el hombre, que
habia aniquilado a sus hermanos alrededor.» El motivo no hay
que buscarlo unicamente en la energia revolucionaria que contienen sus
textos politicos, sino también en el hecho de que en ella convergen tres

1 Los traductores de esta obra querrian hacer constar en este prélogo un par de
aclaraciones al respecto de su trabajo. Aunque a la hora de escribir su nombre hoy
se respeta por lo general el original, en la traduccién hemos utilizado Mirsaid
Sultdn-Galiev, tal y como aparece en los originales en ruso. Para los nombres rusos
hemos intento aproximarnos al espaiiol tanto como es posible con fines de inteli-
gibilidad, aunque en ocasiones hemos dado preferencia a traducciones que se
acercan mds al original ruso frente al nombre tradicionalmente utilizado en espafiol
(por ejemplo, «Orenburg» en vez de «Oremburgo», «Wrangel» en vez de «Wrin-
guel»). En cuanto al nombre de algunas de las organizaciones mencionadas por
Sultin-Galiev en sus escritos, hemos preferido pasar el adjetivo («musulman») a un
sintagma nominal («de los musulmanes») para aproximarnos al carcter mds étni-
co que religioso que el término tiene en ruso y que sobre todo el autor proporcio-
naba al mismo.



de los ejes mas importantes en la politica del siglo xx y también de este
siglo xx1: la cuestién social, la cuestién nacional y la cuestién
religiosa.

Mirsiyet Sultin-Galiev nacié en el seno de una familia humilde en el
municipio rural (selo) de Yelimbetovo, en la gobernacién de Ufd de la
entonces region de Baskiria (en algunas traducciones, Baskotorstin). De
su padre, maestro de profesién, Sultin-Galiev heredé la tenacidad, la
capacidad de aprendizaje y de esfuerzo y, finalmente, su profesién: primero
como maestro rural en Baskiria y, después del fracaso de la revolucién de
1905, como maestro y bibliotecario en Baku. Fue alli donde entré en
contacto con el movimiento socialista y su literatura, que pronto ocuparian
un lugar destacado junto a su militancia en la defensa de los derechos
politicos de los tartaros, en cuya prensa colaboraba desde hacia tiempo
con articulos escritos en lengua rusa y tirtara bajo pseudénimo.

En 1917, convertida Rusia en un hervidero politico y social, Sultin-
Galiev participé en el Congreso de los Musulmanes de todas las Rusias,
en el que fue elegido miembro del Consejo de los Musulmanes de todas
las Rusias. En julio viajé hasta la capital de Tatarstin, Kazén, el centro
mds importante de la intelectualidad y la cultura tdrtaras, donde se reu-
ni6 con Mulanur Vajitov, figura destacada del movimiento socialista
tartaro con la que formaria el Comité de los Musulmanes Socialistas
(MSK). Esta organizacién no fue ajena a la polarizacién que vivia el
pais y se fue inclinando al bolchevismo, como el propio Sultin-Galiev,
quien se afilié al Partido Obrero Social-Demécrata Ruso (bolchevique)
—POSDR(b)- en noviembre de 1917 (octubre, en el calendario juliano
entonces vigente en Rusia). La actividad politica de Sultin-Galiev se
intensifica a partir de entonces al frente del departamento musulméan
del Comisariado Popular de Nacionalidades, del que fue secretario el
comunista turco Mustafd Subhi (cuyo trégico asesinato en 1921 hubo
de dejar, sin duda, una profunda huella en Sultin-Galiev), y presidente,
a partir de 1918 y hasta 1920, del Colegio Militar Central de los Mu-
sulmanes. Compaginaba estas tareascon la redaccién de numerosos
articulos sobre la cuestién nacional, en particular de los tdrtaros, la mayor
parte de ellos recogidos en el libro que ustedes tienen entre manos.
Durante la guerra civil particip6, entre otros episodios y de manera
destacada, en la organizacién de la defensa de Kazin —en la que Vajitov
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perdié la vida— frente al Ejército Blanco y la Legién Checoslovaca,
formada por soldados checos y eslovacos que quedaron atrapados en la
Rusia revolucionaria tras la desintegracién del Imperio austriaco y que
se alinearon con los grupos antibolcheviques.

Sultin-Galiev redacté varios informes como miembro del Comisa-
riado Popular de Nacionalidades, entre los que sobresale el de la situacién,
tras su liberacién a manos del Ejército Rojo, en la peninsula de Crimea,
donde como es sabido vive una importante comunidad tartara, redactado
en 1921 e incluido en este volumen. Entre 1919 y 1921 fue presidente
del Buré6 Central de las Organizaciones Comunistas de los Pueblos de
Oriente, organismo dependiente del Comité Central del Partido Co-
munista Ruso (bolchevique) -PCR(b)—, y, entre 1920 y 1923, miembro
del Colegio del Comisariado Popular de Nacionalidades de la Reptblica
Socialista Federativa Soviética de Rusia (RSFSR). Fue en este periodo
cuando Sultin-Galiev entré en conflicto abierto con otros destacados
miembros del PCR(b). Por motivos politicos, obviamente, pero en los
que se entrelazaban también los personales, como fue el caso de su ri-
validad por el liderazgo del movimiento comunista tirtaro con
Sakhid-Garei Said-Galiev, quien llegé a acusar a Sultin-Galiev de
organizar un intento de asesinato. Segun el historiador Stephen Kotkin,
durante estos anos el Kremlin asigné a Sultin-Galiev algunas tareas
con la intencién de frenar su evolucién politica y que le impidieron, por
ejemplo, participar en el histérico Congreso de los Pueblos del Este de
Baku en septiembre de 1920.> En octubre de 1922 Sultin-Galiev y sus
partidarios propusieron al Kremlin que las reptblicas y odlasts auténomos
entrasen en la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas (URSS) como
entidades independientes, lo que en la prictica suponia su ruptura con
la RSFSR, propuesta que fue denunciada por Stalin como «reaccionaria»
ya que presuponia la creacién de una repuiblica puramente rusa.’®

2 Stephen Kotkin, Stalin. Vol. 1. Paradoxes of Power (1878-1928) (Nueva York, Penguin,
2014), p. 372.

3 «La preocupacién de Stalin no era elevar el estatus de las ocho republicas auténo-
mas [Ucrania, Bielorrusia, Georgia, Armenia, Azerbaiydn, Bujard, Jiva y el Lejano
Oriente] al nivel de Ucrania. Su propuesta [la entrada de las ocho republicas antes
mencionadas en la RSFSR como republicas auténomas] ya hacia eso. Lo que le
preocupaba exclusivamente era la creacién de un TsIK [comité ejecutivo central]
separado, puramente ruso, que pudiese convertirse en el vehiculo para defender
intereses rusos de manera sectaria y crear una situacién de poder dual en Moscu
[uno ruso y otro federal]: per expresarlo con un anacronismo, le preocupaba una
situacién como la que se dio con Yeltsin versus Gorbachov.» Terry Martin, The
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Todo ello condujo, en ultima instancia, a que Sultin-Galiev fuese
condenado por desviacién nacionalista, arrestado y expulsado del partido
en 1923, por lo que muchos lo consideran la primera victima de las
purgas estalinistas. Su condicién de miembro del Colegio del Comisa-
riado Popular de Nacionalidades hacia, ademads, que el castigo adquiriese
la condicién de ejemplar ante los potenciales disidentes de la linea oficial.
Muchas de las obras de Sultin-Galiev de este periodo se han perdido
o fueron destruidas en su dia, como una parte de su correspondencia
por instruccién del propio Sultin-Galiev por temor a que fuese inter-
ceptada y utilizada en su contra®.

Bajo la estrecha vigilancia del Comisariado Popular para Asuntos
Internos (NKVD) y fuera del partido, el radio de accién e influencia de
Sultdn-Galiev se redujeron sensiblemente. En el marco de la campana
contra las «desviaciones nacionales» de las décadas de los veinte y sobre
todo los treinta, los érganos de seguridad del Estado soviético persi-
guieron a decenas de socialistas e intelectuales tirtaros y baskires, algunos
de los cuales huyeron a Turquia en busca de refugio. Casos como el del
dirigente baskir Zeki Velidi Togan —quien comenz6 la guerra civil con
el Movimiento Blanco y la terminé con el Ejército Rojo para abandonar
a continuacién a los bolcheviques y liderar la revuelta basmachi contra
el gobierno soviético antes de exiliarse en Turquia— sélo redundaban en
la desconfianza de las autoridades soviéticas hacia la lealtad de los re-
presentantes del «comunismo nacional», sospechosos de ser mds
nacionalistas que comunistas, y esta desconfianza, a su vez, empujaba a
los «comunistas nacionales» a distanciarse de los bolcheviques. Atrapado
en esta espiral, el propio Sultin-Galiev fue acusado de constitucién de
«organizacién contrarrevolucionaria» por sus contactos con otros «co-
munistas nacionales» y arrestado nuevamente en 1928. Condenado a la
pena capital, la sentencia le fue conmutada por diez afios de prisién en
campos de trabajo, aunque en 1934 fue liberado y estableci6 su residencia

Affirmative Action Empire. Nations and Nationalism in the Soviet Union,1923-1939
(Londres, Cornell University Press, 2001), pp. 396-397. Mis adelante Martin in-
siste en c6mo la propuesta de Sultin-Galiev de establecer una republica rusa» fue
rechazada en 1923 debido a que «su tamafio y poder serian amenazadoras tanto
para el Estado soviético central como para las republicas no rusas». Terry Martin,

op. cit., p. 414.

4 En esta edicién se incluyen tanto el discurso de Stalin en la IV Conferencia del
Comité Central del PCR(b) sobre el «caso Sultin-Galiev» como la carta de Sul-
tin-Galiev a Stalin solicitando su readmisién en el partido.
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en Sardtov. En 1937 fue arrestado por tercera vez por los mismos cargos.
Decepcionado con el curso de los acontecimientos, Sultin-Galiev habia
comenzado a alejarse del bolchevismo, incluso en algunas de las ideas
que constituian su esencia misma, y esbozado planes politicos paralelos
alos del PCR(b), sobre todo con la idea de establecer una Republica de
Turdn que aunase a todos los pueblos tirquicos de Rusia. Aun con un
apoyo menguante, su figura gozaba de respeto y autoridad entre los
tirtaros asi como entre otras etnias de religién mayoritariamente mu-
sulmana de la RSFSR, lo que lo convertia a ojos de las autoridades
soviéticas —el precedente de Velidi era de reciente memoria— en ain
mds peligroso de convertirse en un adversario politico de la Unién
Soviética. En esta ocasién no habria clemencia y, tres anos después de
su detencidn, en 1940, Sultin-Galiev seria fusilado en Moscu.

I

Con su llegada al poder, los bolcheviques heredaron la inmensa geografia
del Imperio ruso, uno de los Estados mds multiétnicos del mundo (sélo
en la actual Federacién Rusa, cuyo territorio es inferior al del Imperio
ruso y al de la URSS,; se cuentan mis de 190 nacionalidades diferentes).
La cuestién nacional ocupd, como es sabido, un lugar destacado en los
debates del movimiento socialista europeo ya antes de la Primera Guerra
Mundial y que la Revolucién de Octubre hizo pasar del plano teérico
al practico. Una cuestién que iba mucho mads alld del debate entre los
«internacionalistas» —representados por Gueorgui Piatakov y Nikoldi
Bujarin— y los partidarios del derecho de las naciones a su autodeter-
minacién, incluyendo su constitucién en un Estado propio —con Lenin
y Stalin (responsable de la cartera del Comisariado Popular de Nacio-
nalidades desde 1917 hasta 1923) a la cabeza—, ya que, como escriben
Bennigsen y Enders Wimbush,

del mundo mis alld de Europa, del Este, los socialistas occidentales
virtualmente nada conocian. En algunos casos, como en el de la civili-
zaci6n islimica, el Este era tratado con desdén. Para el dirigente socialista
occidental, el Este existia solamente como un factor en la politica in-
ternacional, y en verdad uno potencialmente perturbador. Como tal,

5  Parael debate entre «internacionalistas» y partidarios al derecho a la autodetermi-
nacién entre los bolcheviques, véase Terry Martin, op. cit., p. 2 y ss.
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podia afectar las relaciones entre los Estados socialistas y el mundo
capitalista, pero en si mismo no era nunca el objetivo de avances socia-
listas. Como no tenia proletariado, no podia tener revolucién.®

Cabe recordar aqui que el intercambio epistolar entre Karl Marx y
la socialista rusa Vera Zasulich —en el que Marx subrayaba cé6mo en E/
capital habia restringido «la fatalidad histérica» de tener que atravesar
el estadio del modo de produccién capitalista antes de alcanzar el so-
cialismo «a los paises de Europa occidental» (la cursiva es del propio Marx)-’
era practicamente desconocido en la época, y que, por ese motivo, como
sefial6 Antoni Domeénech, «el “marxismo” que cuajé en Rusia no fue el
de la carta a Vera Zastilich, que conquisté a la populista para la causa,
ni el que habia fascinado —sin llegar a “convertirlo’— al gran [Maksim]
Kovalevsky, sino el de las supuestas “leyes rigidas de la evolucién social”».?
Este hecho no afect6 solamente a la Rusia europea, sino también, como
cabe suponer, a la de los pueblos del «Este» —lo que tradicionalmente
en Rusia se habia entendido como tal, con todo lo que ello implica, en
el plano politico y en el social- luego que la toma de Kazédn (1552)
ampliase las fronteras del Zarato ruso con la incorporacién de este janato
tartaro y dejase el camino expedito a la conquista del janato de Astracdn
(1556), tras la cual se inici6, a partir de la expedicién del cosaco Yermak
Timoféyevich en 1580, la larga expansién rusa por Siberia que llevé al
Estado ruso a las fronteras con China en el siglo xvi1. Desde el siglo
xvi y hasta el x1x, a medida que extendia sus fronteras en Europa, en
el Cducaso y en Asia Central, el Imperio ruso incorporaba pueblos,
religiones y culturas en un proceso que, pese a todos los esfuerzos de la
autocracia zarista —y no fueron pocos— por imponer el idioma ruso y la
religién ortodoxa, alteraban su naturaleza de origen eslavo —cuestién
que ha fascinado y sigue fascinando a pensadores a izquierda y derecha,

6 Alexandre A. Bennigsen y S. Enders Wimbush, Muslim National Communism in
the Soviet Union. A Revolutionary Strategy for the Colonial World (Chicago, The
University of Chicago Press, 1979), p. 8.

7 Karl Marx, «Proyecto de respuesta a la carta de Vera Zasulich» [1881], Archivo
Virtual de los Marxistas. URL: <https://www.marxists.org/espanol/m-e/1880s/81-
a-zasu.htm> (Consulta: 17 de noviembre de 2021)

8 Antoni Domeénech, «El experimento bolchevique, la democracia y los criticos
marxistas de su tiempo», conferencia en la Universitat Autonoma de Barcelona
(UAB), 26 de octubre de 2016, Sin Permiso. URL: <https://www.sinpermiso.info/
textos/el-experimento-bolchevique-la-democracia-y-los-criticos-marxistas-de-su-
tiempo-0> (Consulta: 17 de noviembre de 2021)
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comenzando por Nikoldi Berdidyev—, y de ahi la célebre frase «grattez
le Russe et vous trouverez le Tartare», atribuida al contrarrevolucionario
francés Joseph de Maistre.

Como consecuencia de lo anterior, como apunta Terry Martin, «los
bolcheviques esperaban nacionalismo en Polonia y Finlandia, pero no
esperaban los numerosos movimientos nacionalistas que surgieron a
lo largo del antiguo Imperio ruso.»’ Algunos de estos movimientos no
s6lo existian desde antes de 1917, sino que estaban ademds organizados
ya en partidos politicos —como era el caso de la Federacién Revolucio-
naria Armenia (Dashnaktsutyun) o de la Unién General de Trabajadores
Judios (Bund)—, mientras que otros, como el Comité de los Musulma-
nes Socialistas creado por Sultin-Galiev y Vajitov, surgieron al calor de
los acontecimientos revolucionarios. A este debate en torno a la natu-
raleza y la funcién del nacionalismo frente a la revolucién social —si la
hacia avanzar o, por el contrario, suponia un freno o incluso un retroceso
a la misma— se unia el hecho de que en muchas regiones en la que los
rusos étnicos eran minoria el partido bolchevique descansaba en esa
misma minoria, formada por el proletariado ruso y los colonos en el
campo, que no pocas veces presentaba una actitud chovinista y despectiva
hacia la poblacién nativa," en la que con frecuencia se mezclaban rencillas
histéricas y diferencias religiosas." En el caso concreto del islam, ademds,
junto a la mayoria suni existian comunidades chiies y cofradias sufies,
notablemente en Daguestin y Chechenia.

9 Terry Martin, Ibid., p. 2.
10 Ibid.,p.7.

11 Martin cita numerosos casos de conflictos entre rusos y otros grupos étnicos du-
rante la politica de korenizatsiia (nativizacién) de la década de los veinte, impulsa-
da por Moscu y destinada a promover cuadros nacionales en el partido, el gobierno
y la administracién de las nuevas republicas. En Uzbekistin, por ejemplo, el parti-
do recogié en sus informes cémo grupos de obreros rusos forzaron en ocasiones a
sus colegas uzbecos, de religion musulmana, a comer cerdo en las fibricas con el
fin de humillarlos y demostrar su dominio. En Magnitogorsk, en noviembre de
1930, un grupo de obreros rusos atacé a otro grupo de obreros tirtaros al grito de
«Dadle a los tirtaros, dadle a los perros tirtaros!». En la factoria Bereznikovskii,
en los Urales, un grupo de rusos agredié a veinte trabajadores tirtaros. En el Cducaso
Norte el partido se incluso vio obligado a disolver el £raikom (comité de 4rai) por
el maltrato continuado a los trabajadores «montafieses» (caucasianos) en Rostov.
Conviene sefialar que los autores de estas agresiones, como hace constar Terry
Martin en su libro, fueron casi siempre juzgados y sentenciados por la justicia
soviética. Terry Martin, op. ciz., p. 154 y 158.
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A su vez, en los territorios en los que se aplicaba la politica de in-
clusién bolchevique la sociedad se polarizaba también en términos de
clase. Todo ello, conviene insistir, en medio del proceso de construccién
del nuevo Estado soviético, con agencias y organismos estatales de
precaria estabilidad, como demuestran las recurrentes reestructuraciones
durante este periodo, reestructuraciones que se llevaban a cabo, ademas,
en medio una guerra civil, lo que decantaba las alianzas de los grupos
locales hacia un bando o el otro. Asi, y a pesar de la animadversién inicial
de muchos musulmanes a los bolcheviques por su programa comunista,
los militantes de Milli Firqa (Partido popular) —la formacién que agru-
paba a los tirtaros de Crimea— se alinearon por ejemplo con el Ejército
Rojo en junio de 1919 por su rechazo a las politicas del general Antén
Denikin para la peninsula, quien, como la mayoria de los generales del
Movimiento Blanco, ignoraba, cuando no directamente despreciaba, sus
demandas de autonomia o independencia y sofiaba con hacer retroceder
el reloj de la historia y restaurar el Imperio ruso en su integridad. Los
bolcheviques, por el contrario, supieron ver, como recogen Bennigsen y
Embers Wimbush, que «los ornamentos imperiales de épocas zaristas, de
los cuales el cuerpo de oficiales era un recordatorio conspicuo, estaban
destinados a la papelera de la historia, mientras que las minorias de
Rusia eran un hecho establecido»,” cuya organizacién politica constituia
una nueva realidad a tener en cuenta, en particular, aunque no sélo, a la
hora de ganar la guerra civil.

Este es, a grandes trazos, el contexto mds amplio, dentro del cual se
inscribe el movimiento nacional tirtaro, uno de los mds vitales y orga-
nizados en el Imperio ruso, y dentro de éste, la obra de Sultin-Galiev,
uno de los autores mds destacados —acaso el que mas— del llamado
«comunismo nacional» musulmaén.

En «Nuestro camino» (1918), por ejemplo, Sultin-Galiev —cuya
posicién en la cuestién nacional parte claramente de la establecida por
Lenin— sefial6 el problema de base de los «internacionalistas» al escribir
que «nos inclinamos a pensar que solamente con la proclamacién de la
dictadura del proletariado no se resuelven todavia de manera definitiva
todas las cuestiones nacionales, como les parece a algunos socialistas

12 Alexandre A. Bennigsen y S. Enders Wimbush, op. ciz., p. 25-27.
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ortodoxos, y que para ello se requiere de toda una serie de reformas de
raiz y no en cualquiera, sino en todos los ambitos de la vida, y no sélo
en palabras y papel, sino en los hechos.» Asimismo, varios textos reco-
gidos en este este volumen atestiguan otra de sus grandes preocupaciones
en la lucha contra el Movimiento Blanco como es la movilizacién de
los tartaros en el Ejército Rojo, que seria para muchos su primera escuela
de accién politica y su primer contacto con las ideas socialistas.

Pero Sultin-Galiev es sobre todo conocido por su contribucién a la
teoria del imperialismo, en su insistencia en encontrar vias nacionales
al comunismo y en destacar la importancia de lo que mds tarde seria
conocido como Tercer Mundo en la lucha contra el capital de las grandes
potencias. «La revolucién social y Oriente» (1919) es el texto en el que
mejor expone sus teorias al respecto. Alli consigna cémo «tristemente,
hemos de admitir que hasta la fecha todas las medidas que hemos to-
mado en relacién al establecimiento de unas correctas relaciones mutuas
entre la Rusia soviética y Oriente han revestido hasta hace muy poco
de un cardcter paliativo y demasiado arbitrario» y «en el peor de los
casos, fue un reflejo y reconocimiento de nuestra propia impotencia», y
lamenta cémo los dirigentes bolcheviques han tratado de llevar a cabo
«una transferencia mecdnica de la energia de la revolucién rusa» a Europa
occidental que se ha saldado con un fracaso.

La originalidad de Sultin-Galiev en «La revolucién social y Oriente»
y otros de los articulos contenidos en esta edicién consiste en desplazar
el eje de la revolucién de Europa y los Estados Unidos de América a
«Oriente», y se avanza de ese modo a los teéricos de la lucha anticolonial.
Aunque era en Europa y en EEUU donde el modo de produccién ca-
pitalista estaba mds desarrollado y, por extension, existia un proletariado
mds numeroso y mejor organizado, la expansién mundial del capitalismo
y la incorporacién de nuevos territorios y regiones en largas cadenas de
suministro de materias primas y de produccién de mercancias, asi como la
propia evolucién del movimiento obrero en las metrépolis, imponia
la obligacién de correcciones en el «marxismo» de hasta entonces, la
mids conocida de las cuales fue el concepto de «aristocracia obrera» en
Lenin.” Por citar el andlisis de Sultdn-Galiev:

13 «Ese sector de obreros aburguesados o de “aristocracia obrera”, enteramente peque-
fioburgueses por su modo de vida, por sus emolumentos y por toda su concepcién
del mundo, es el principal apoyo de la IT Internacional; y, hoy dia, el principal
apoyo social (no militar) de la burguesia. Porque son verdaderos agentes de la burgue-
sia en el seno del movimiento odrero, lugartenientes obreros de la clase de los
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Ciertamente, los Estados europeos occidentales, incluyendo aqui uno
de sus aliados, América, son los paises en los que se concentran las
fuerzas materiales y morales del imperialismo internacional y a este
respecto pareceria como si se presentasen como el terreno principal
donde ha de librarse una batalla general por nuestra parte. Pero por otro
lado, no podemos decir de ningtin modo con confianza que el proleta-
riado europeo occidental puede enfrentarse con su sola fuerza a la
burguesia europea occidental y derrotarla, ya que debido a que la bur-
guesia ha devenido mundial, internacional, se requiere una concentracién
de voluntad y energifa revolucionarias de todo el proletariado interna-
cional, incluyendo aqui al proletariado de Oriente.

Actuando contra el imperialismo internacional inicamente a través
del proletariado europeo occidental, le dejamos una plena libertad de
actuacion y de maniobra en Oriente. Mientras el imperialismo inter-
nacional, representado por la Entente, tenga sus manos en Oriente,
como colonia, donde se comporta como duefio soberano de todas sus
riquezas naturales, tendrd garantizado el éxito en todos sus conflictos
con las masas obreras de la metrépolis en el terreno econémico, puesto
que en esta situacién tiene la habilidad de “callarles la boca” aceptando
sus demandas econémicas.»

Pero Sultin-Galiev iba mas alld al afirmar que ante un escenario de
victoria proletaria en los centros capitalistas occidentales las fuerzas de
la reaccién podian sencillamente desplazarse a otros territorios y utili-
zarlos como ariete contra los primeros:

Pero incluso en el caso de que el obrero europeo occidental lograse una
victoria sobre su propia burguesia, entonces habria de confrontarse
inevitablemente con Oriente, ya que llegado el caso, la burguesia europea
occidental, siguiendo el ejemplo de su compaiiera de infortunios, la
burguesia rusa, concentraria todas sus fuerzas en los «margenes», en
primer lugar en Oriente... No dudaria, con el fin de suprimir la revo-
lucién social en Europa occidental, en emplear el odio nacional y de
clase que alberga en el pecho Oriente hacia Occidente como portador

capitalistas (labor lieutenants of the capitalist class), verdaderos vehiculos del refor-
mismo y del chovinismo», V.I. Lenin, £/ imperialismo, fase superior del capitalismo
(Barcelona, DeBarris, 1999), p.21-22. Para un anilisis sobre esta cuestion, véase
Antoni Domeénech, E/ eclipse de la fraternidad. Una revision republicana de la tradi-
cion socialista (Barcelona, Critica, 2004), pp. 297-302.
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de la idea del yugo imperialista, y organizar, asi, una campafia negra
contra Europa.

La «cuestién oriental» era, por lo tanto, ineludible, y mais adelante
Sultin-Galiev llegaria incluso a invertir la polaridad al considerar que
la revolucién tenia que ocurrir antes en los territorios coloniales opri-
midos para que éstos pudieran presionar a los paises occidentales.

En politica es comun el dicho que llegar demasiado pronto se penaliza
y eso fue exactamente lo que ocurrié a los «comunistas nacionales» como
Sultian-Galiev. Cuando éstos comenzaron a buscar apoyos fuera de las
fronteras de la URSS, escriben Bennigsen y Enders Wimbush, fracasaron
en su intento:

Eran, simplemente, hombres avanzados a su tiempo; sus atrevidas
ideas sobre la venganza del mundo colonial contra el Occidente in-
dustrial no encontraron eco mds alld de las fronteras de la Unién
Soviética. Alli donde las ideas de Sultin-Galiev eran conocidas, sus
partidarios carecian o bien de los medios o bien de los seguidores
necesarios para sacarles partido, y ésa seria la situacién durante varias
décadas mis. Si hubieran recibido apoyos desde el exterior, los comu-
nistas nacionales musulmanes posiblemente hubieran pasado a la
oposicién armada contra los rusos. Por otra parte, eran demasiado
marxistas como para establecer contactos con las verdaderas fuerzas
antisoviéticas «burguesas» en el extranjero.

Con todo, el esfuerzo de Sultin-Galiev por conjugar el marxismo
con la cuestién nacional, y ambos con la cuestién religiosa —entendida
ésta en un sentido cultural amplio y no estrictamente como un conjunto
de creencias—, no fue en vano, y sus ideas, y las de otros «comunistas
nacionales», influyeron, entre otros, en figuras politicas geogrificamente
tan alejadas entre si como el comunista indonesio Tan Malaka o el
primer presidente de Argelia, Ahmed Ben Bella, quien, durante su
encarcelamiento en Francia por sus actividades en el Frente de Liberacién
Nacional (FLN), entré en contacto con la obra de Sultin-Galiev a partir
de un libro de Bennigsen y Enders Wimbush.” Ben Bella citaria pos-
teriormente a Sultin-Galiev como uno de los autores que mas le influyeron,

14 Alexandre A. Bennigsen y S. Enders Wimbush, op. ciz., p. 89.
15 Ibid.,p.112.
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y cabe suponer que a través del presidente argelino las ideas del comunista
tartaro llegaron en una forma u otra a otros dirigentes del socialismo
arabe. La idea de una «Internacional colonial» de Sultin-Galiev —de la
que estaria excluida, notablemente, la URSS— jugé, al parecer, un papel
en la formacién del Movimiento de Paises No Alineados (MPNA).

Dicho todo esto, la obra de Sultin-Galiev no esta libre de inconsis-
tencias —sus comentarios sobre los armenios, ya fuese por informaciones
sesgadas que recibi6 o por conviccién propia, no pueden leerse mas que
con asombro hoy dia a la luz de la hoy de sobras conocida persecucién
de los primeros en Turquia—, y, en general, no ha sido menos objeto de
interpretaciones equivocadas o interesadas, en este caso tanto por de-
tractores como por partidarios, como demuestra su analisis sobre los
métodos de propaganda antirreligiosa, que contradice a quienes le
atribuyen, ain hoy, un intento por conciliar marxismo e islam. El interés
de Sultin-Galiev, precisan Bennigsen y Enders Wimbush, era «la pre-
servacién de la sociedad y cultura isldimica y no de la religién isldmica,
una distincién que no era dificil de realizar para el musulman seglar».
No hay, por tanto, ninguna duda de que Sultin-Galiev «y otros comu-
nistas nacionales musulmanes eran marxistas sinceros y probablemente
auténticos ateos, hostiles a todas las religiones, incluyendo el islam.»*
Kotkin llega a tachar a Sultin-Galiev de defensor de un «imperialismo
tartaro» por su ahinco en crear una Republica soviética tirtaro-baskiria,”
que hubiera ido en detrimento de la poblacién baskir —otro pueblo
tirquico al Norte del Mar Caspio pero que, a diferencia de los tirtaros,
era seminomadico— frente a la tirtara (la cuestién fue resuelta con la
creacién de dos republicas socialistas soviéticas, una tdrtara y otra baskir).
Esta acusacién ain gana mds fuerza al confrontarla con su idea tardia
de establecer una Republica de Turan, idea peligrosamente emparentada
con el panturquismo.

Angel Ferrero
Barcelona, invierno de 2022

16 Ibid., p. 50.
17 Stephen Kotkin, p ciz., p. 369.
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